‘007

de Cristian loanide

Stimati cititori,

Vi doresc ca ‘007 sa reprezinte pentru dumneavoastra un an al bunelor decizii de tot felul!
Dar ce reprezinta, de fapt, acest an ‘007? Asa cum se aratd el cifric, ‘007 ar fi al saptelea
an al unei extensii acordata Istoriei, o extensie a celor 2000 de ani scursi de la Nasterea
Domnului. Daca ar fi asa, ar insemna ca ‘007 ar trebui sa fie un an cheie, un an de cotitura.
Si asta pentru ca cifra “7”, in conformitate cu Ethelbert W. Bullinger (1837-1913)
(Number in Scipture), reprezintd “perfectiunea spirituald” si este cel mai frecvent uzitat
numadr biblic. El apare, ca atare, de 7 x 41 ori si ca al “7-lea” de 7 x 14 ori. lar acest “7” i
succede numarului “6”, “numarul omenescului”, numarul imperfectiei prin excelenta.

Dar cum Cristos, se pare cd, s’a nascut mult mai devreme decat a stabilit calugarul scit
Denys cel Mic (secolul 6! dupa Nastere), s’ar parea ca, in mod real, suntem prin anul 2014,
2015. Iar toatd aceastd incertitudine a fost lasatd tocmai pentru ca nimeni sa nu poata
calcula cu precizie “Ziua Domnului”, ci numai s’o prevada dupa semnele vremii, conform
celor spuse cu un optimism molipsitor de catre Apostolul Pavel: Dar voi, fratilor, nu
sunteti n intuneric, pentru ca ziua aceea sd va prinda ca un hot. Voi toti sunteti fii ai
luminii §i fii ai zilei. Noi nu suntem ai noptii, nici ai intunericului. Asa ca tot ce-am spus
pana aici nu foloseste la altceva decat la informarea dumneavoastra generald. De aceea,
indemnul nostru rdméane si in acest an: “Cercetati toate lucrurile si pastrati ce este bun!”

Dar ceea ce stim cu sigurantd despre ‘006 este faptul ca, el nu a adus “ruperea primei
peceti” sau, altfel spus, nu a continut in el inceputului evenimentelor apocaliptice.

Va aduce anul ‘007 acest inceput?

E posibil, judecand dupa ‘logica’ unora dintre evenimente si imposibil dupa a altora.

Cartea Apocalipsei marcheaza “Inceputul” prin aparitia in scena a unui cal alb al carui
calaret este inarmat cu un arc cat statura unui om. Bineinteles cd arcul a simbolizat si
simbolizeaza puterea militard. Sau, in termenii de azi, el reprezintd elementul balistic al
razboiului, care, In incrancenarile din Tugoslavia si Irak, a jucat rolul principal. Numai ca,
Apostolul Ioan nu ne spune ca i-ar fi vazut sagetile. Si, de aici, unii analisti au
concluzionat cd, acest caldret va impune o pace fortata lumii intregi doar prin simpla sa
aparitie la fata locului.

Daca aceasta profetie ar fi singura despre prima parte a vremurilor apocaliptice as zice
ca exista o logica a acestei concluzii. Numai ca exista grupaje intregi de alte profetii
consacrate actiunii divine de “pedepsire a Neamurilor”, care au fost potrivnice Israelului.
Iar aceste profetii indicd cu fermitate importante varsari de sdnge. Asa ca, omisiunea lui
[oan cu privire la sdgeti nu e suficientd pentru a demonstra ca el chiar nu le-a vazut in
imaginea respectiva.

Mai e ceva de discutat 1n privinta calaretului de pe calul alb, pe care 1-am identificat in
repetate randuri cu Statele Unite. Se pare ca, inceputul activitatii sale pacificatoare, prin
luptd, va fi mandatata de un organism international. Cununa de pe capul sau nu este aceea



a unui print, ci a unui castigator al jocurilor olimpice din Antichitate. $i, plecand de aici, se
nasc doud intrebari.

Prima ar fi: Este aceasta cununa acordata de un organism totalmente planetar sau de
catre unul exprimand o fractionare a acestui intreg? Va fi acest organism unul de tip ONU
sau va reprezenta, de exemplu, lumea iudeo-crestina?

Evenimentele recente indica o obstinata antipatie, aproape generalizatd, impotriva
Americii de dupd 11 Septembrie 2001. Este foarte adevarat ca, presedintele Bush si-a ales
drept consilieri niste copii batrani, care au castigat razboiul prin metode pline de
originalitate, dar care s’au dovedit farda prea multd imaginatie in problemele de guvernare a
teritoriilor eliberate de tiranie. Desigur, e advarat. Dar de aici, pana la a transforma victima
in calau, mi se pare o distanta mult prea mare.

Pe de alta parte, daca in urma cu 30, 40 de ani, problema conflictului intre culturi parea
un subiect de discutie salonarda, azi ea reprezinta o realitate cotidiand. Astdzi nu mai poti
concilia lumea iudeo-crestind cu cea islamica, iar la orizont se intrevede o falie adanca
intre “marile popoare” (Rusia, China, India) si restul lumii. De aceea, imi vine sa cred ca
(pentru ca profetia trebuie sa se implineascd), dupa ce le-o mai trece supararea Europei,
Africii Crestine si Americii Latine, sd se construiascd un organism de reprezentare al
acestora. lar acest organism selectiv ma astept sa dea mandatul, de pacificare prin forta,
Statelor Unite.

A doua intrebare pe care mi-o pun este: Ce stare de spirit sau eveniment va impune
acordarea acestui mandat de “campion olimpic”, care sa dea pumni incoace si incolo? Cu
alte cuvinte: Va fi vorba intr’adevar de disparitia pe cale rationala a antipatiei de care
vorbeam sau e vorba de aparitia unei conflagratii locale care sa transforme inamicii de ieri
in buni tovarasi de drum pentru maine?

Desi nu exclud prima posibilitate, ag inclina mai mult catre cea de-a doua.

Profetia asupra Elamului din Cartea lui leremia este considerata de unii analisti cu
multd autoritate drept prima care se va implini, din sirul de actiuni impotriva
“Neamurilor”. Or, Elamul reprezinta, azi, partea vestica a Iranului, regiunea cea mai
bogata in petrol a tarii, dar si, ce coincidenta!, aria de raspandire a instalatiilor nucleare ale
ei. Adica zona care creeaza cele mai mari necazuri Americii, pentru cd, prin capabilitatile
ei balistice, poate pune intr’un grav pericol Tnsasi existenta Statului Israel.

Profetia cu pricina spune ca: latd, voi sfarama arcul Elamului, puterea lui de cdpetenie.
Voi aduce asupra Elamului cele patru vanturi de la cele patru margini ale cerului, ii voi
risipi in toate vanturile acestea si nu va fi nici un popor, la care sa n-ajunga fugari din
Elam. Iar expresia “cele patru vanturi de la cele patru margini ale cerului” indica destul de
clar infiintarea ad-hoc a unei coalitii de pedepsire a obrazniciei nucleare a Iranului. lar,
mai departe, profetia mai vorbeste si de o ocupatie striind a acestei regiuni: Imi voi aseza
scaunul de domnie in Elam, gi-1 voi nimici Tmparatul si capeteniile, zice Domnul.

Ei bine, dupa o asemenea colaborare fructuoasa, tovarasii de lupta (inainte, nu foarte
prieteni), poate si putin obositi de-atata ‘puscéleald’, pot da mandat mai zdravenei Americi
sd vegheze 1n continuare la ‘pacea lumii’.

Dar poate oare surveni acest eveniment in anul ‘0077



E greu de crezut. Preseditele Bush, un razboinic de altfel, se afla intr’o stare de
melancolie lipsita de inspiratii: e la sfarsitul celui de-al doilea mandat al sdu si fara nici o
majoritate n cele doud camere. Cine l-ar putea invinui ca si-a pus arcul 1n cui si se
pregateste sa-si dureze o fundatie pasnicd, menita sa-1 eternizeze?

In acest caz, (daca Israelul nu atacd neprevazut) doar dupi ‘008, sub o probabila
domnie democrata, ne-am mai putea astepta la asa ceva. lar pana atunci, siitii de la
Teheran au tot timpul sd coaca o bomba islamicd cat o mie de turbane umplute cu orez la
un loc.

Toata aceasta perioada de mandat a calaretului de pe calul alb ag numi-o “prologul
apocaliptic”, pentru ca ea ne va introduce intr’o erd in care trebuie sa ne obighuim cu ideea
ca logica umana va avea din ce in ce mai putin sens. $i asta pentru ca evenimentele vor fi
dirijate de undeva de Sus, fara nicio putinta de a le schimba cursul.

La auzul acestei afirmatii, cineva s’ar putea intreba, pe buna dreptate: Dar ce? Pana
acum n’a existat destin de-asupra omului? Care este, deci, deosebirea dintre “prologul
apocaliptic” si restul timpului, din acest punct de vedere?

Deosebirea principald consta in faptul ca, unui eveniment prezis asupra unui popor, prin
puterea unei profetii apocaliptice, nu 1 se poate schimba nicicum cursul. El va avea loc,
oricat de mult s’ar stradui acel popor sa-1 evite, mai din vreme sau in ultima instanta. Pe
cand un popor neavut in vedere profetic 1si poate ‘construi’ singur destinul, pe baza
liberului arbitru care i s’a acordat. In acest fel, popoare din America Latind, din Africa,
Canada, Australia si chiar Europa (cum e si cazul poporului romén), prin conduita lor fata
de evenimentele obligatorii care vor avea loc, pot sd-si asigure un destin mai bland sau,
dimpotriva, unul mai dramatic, in vremurile sfarsitului. Iar unul dintre criteriile care vor
decide adjectivul care le va insoti destinul cred ca va fi atitudinea adoptata fatd de poporul
evreu, cel mai napastuit popor al Apocalipsei.

“Prologul apocaliptic” se va incheia printr’o conflagratie mondiala greu de imaginat.
Apostolul Pavel o defineste drept o prapadenie neasteptata ... ca durerile nasterii peste
femeia insdrcinatd; si nu va fi chip de scapare. Expresia “si nu va fi chip de scapare” este
interpretatd de Marvin R. Vincent ca “si nicio intelepciune din lume nu va putea evita acest
eveniment catastrofal”. $i probabil ca el va fi declansat de spaima cu care doi hoti, care-au
batut palma, se impusca reciproc din cauza lipsei de Incredere. lar aceasta idee este
avansata tot de Apostolul Pavel, care localizeaza temporal evenimentul astfel: (atunci)
Cand vor zice: ,,Pace si liniste!”... Adica atunci cand toata lumea se va bucura realmente
ca, si pacea construitd de oameni poate fi realizata.

Interesant este faptul ca Apostolul loan vede aceasta conflagratie sub simbolica imagine
a unui cal rosu Incdlecat de un céldret inarmat nu cu o sabie, ci cu un cutit urias, precum
cele folosite in vechime la sacrificarea animalelor foarte mari. Aceastd imagine € menita sa
sugereze un carnagiu mondial cum n’a mai fost. Si cu toate acestea, lui loan nu 1i sunt
descoperite proportiile pierderilor umane ale razboiului propriu-zis, asa ca in viziunile care
urmeaza, sugerand foametea si celelalte nenorociri urmatoare conflagratiei.

Ma gandesc ca aceastd omisiune ar putea semnifica fie ca pierderile umane vor
incomensurabile si, deci, greu de imaginat pentru contemporanii lui loan, fie ca amploarea



lor reprezintd o marime variabila.

Ce ar vrea sa insemne aceasta din urma ipoteza?

Regele Ezechia al Tudei s’a suit pe tron, asa dupa cum e consemnat in A Doua Carte a
Cronicilor, la varsta de 25 de ani. La varsta de 34 de ani, regele, care facuse lucruri bune in
Tara Sfanta, cade la pat atins, se pare, de o maladie care si astdzi e incurabila. Iar profetul
Isaia este trimis la el cu urmatorul mesaj dramatic: Asa vorbeste Domnul: “Randuieste ce
al de randuit casei tale, caci vel muri $i nu vei mai trai.”

Ezechia era prea tanar si nu era deloc “satul de zile” ca stramosul sau Avraam. De
aceea, regele s’a intors cu fata la perete si a facut Domnului urmatoarea rugaciune:
“Doamne, adu-Ti aminte ca am umblat Tnaintea Fetei Tale cu credinciosie si curdtie de
inima s1 am facut ce este bine Tnaintea Ta!” Si Ezechia a varsat multe lacrimi.

Iar raspunsul la aceasta atitudine a venit fara zabava: “Ti-am auzit rugdciunea si ti-am
vazut lacrimile. Iata ca te voi face sanatos; a treia zi, te vei sui la Casa Domnului. Voi mai
adduga cincisprezece ani la zilele tale”. Si Ezechia a inchis intr’adevar ochii la varsta de 49
de ani. Nici atunci regele nu era un barbat batran, ci unul in puterea varstei. Ar mai fi putut
sa traiasca inca o buna bucatd de vreme, fiindca anii vietii noastre se ridica la saptezeci de
ani, iar, pentru cei mai tari, la optzeci de ani, dupa cum apreciaza psalmistul. Doar ca,
indurarea fatd de rugaciunea lui Ezechia nu a constat in indepartarea totala a raului trupului
sau, ci in limitarea efectelor acestuia.

In sensul acesta cred ca poate fi interpretati omisiunea pierderilor umane din cadrul
conflagratiei “calaretului de pe calul rosu” si faptul ca acestea pot reprezenta o marime
variabild. Variabila, in fuctie de atitudinea noastrd. “Rugati-va ca fuga voastra sa nu fie
iarna, nici intr-o zi de Sabat.” Dar fuga oricum va avea loc.

Daca invazia Elamului se va adeveri a fi ‘prefata’ “prologului apocaliptic”, atunci,
conform Cartii lui leremia, vor mai avea loc sapte invazii in zona Orientului Apropiat si
Mijlociu. Din pacate, pana la aceastd ora, n’am citit niciun comentariu serios cu privire la
ordinea cronologica a desfasurarii acestor evenimente. Asa ca nu pot decat sa le
consemnez in ordinea aparitiei lor in Cartea lui leremia.

Se pare ca, dupd nereusita Iranului de a deveni hegemonul Lumii Arabe, Egiptul,
incercand la randul sau o suprematie de acest gen, va experimenta un nereusit atac pe
malurile Eufratului, adica asupra Irakului. Dar care va fi sensul acestei lupte intre doua tari
care astdzi au o atitudine pro-americand?

Réspunsul il gasim tot in cadrul aceleiasi profetii: Suie-te in Galaad si adu leac alindtor,
fecioara, fiica Egiptului! Or, Galaadul din vechime este azi reprezentat de Inaltimile
Golan, preluate de catre Israel de la Siria. Si de aici s’ar putea desprinde urmatoarele
concluzii.

Una ar fi ca, Israelul nu participa la acest atac, dar are o atitudine de simpatie fata de
Egipt, acordandu-i asistenta in retragera rusinoasa a acestuia. O a doua concluzie
marcheazi faptul ci Inaltimile Golan vor mai fi pentru catdva vreme in posesia Israelului.
Si, 1n sfarsit, ca Irakul la acea ora, foarte probabil, se va fi desprins de Statele Unite,
devenind un inamic al acestora.

O alta invazie va avea loc asupra palestinienilor din Westbank, care, dupa ce-si vor fi



extins teritoriul, vor fi loviti ndpraznic de catre niste ape de la miazanoapte ce la vor ineca
tara. De aici, desprindem cu usurinta ca atacatorul va fi Israelul. Iar motivul atacului, si
inglobarii acestui teritoriu palestinian in Israel, este: pentru ca vine ziua cand vor fi
nimiciti toti filistenii si starpiti toti cei ce slujeau ca ajutoare Tirului si Sidonului. Aceasta
fiind, probabil, o referire la colaborarea inter-terorista dintre Hamas si Hezbollah.

Teritoriul Iordaniei va fi tinta a cel putin doua atacuri succesive. E vorba de zona de
nord (Amon) si cea de mijloc (Moab) invadate de catre “Fiii Rasaritului” (conform Cartii
lui Ezechiel), pe care cei mai reputati cercetatori, ii identifica cu locuitorii Arabiei Saudite
de Nord sau Arabia Nomada, cum mai este denumit acest teritoriu. Motivul invaziei este
limpede, jaful: ei isi vor aseza staulele in mijlocul tiu si is1 vor face locuintele in tine; iti
vor manca roadele si iti vor bea laptele. Dar ca si in cazul Egiptului, intervine aceeasi
intrebare: Daca atat Arabia Saudita cat si lordania sunt tari cu simpatii pro-americane, cum
de are loc acest atac? Singura solutie care mi se pare acum posibild ar fi ca, intr’un viitor
destul de apropiat, “Fiii Rasaritului” sa constituie o entitate teritoriald separatd de Arabia,
avand sentimente anti-americane.

O ultima invazie a teritoriului iordanian va avea loc asupra partii de sud a tarii (Edom).
Invadatorul va fi chiar Israelul: Iata, vrajmasul se suie ca un leu de pe malurile ingdmfate
ale Iordanului Tmpotriva locuintei tale tari (Ieremia); Tmi voi rdzbuna pe Edom prin
poporul Meu Israel (Ezechiel). Dar si in acest caz intervine intrebarea legatd de simpatiile
politice. Iar raspunsul e si mai dificil, deoarece nu ni se spune nimic despre o invazie
prealabila a “Fiilor Rasaritului” asupra Edomului.

In aceste conditii, am putea presupune ci actiunea militard a Israelului va fi o invazie de
pedepsire a unei organizatii teroriste de gen Hezbollah, ‘cuibaritd’ in Sudul lordaniei,
impotriva vointei guvernului de la Aman. Israelul nu va fi atunci singur, caci un sol a fost
trimis printre neamuri: ,,Strangeti-va si porniti impotriva ei (Botrei, Petrei, n.n.) ! Sculati-
va pentru razboi!” , iar atacul (spre deosebire de destul de trista experienta din Liban) va fi
condus pe cale aeriana: ca vulturul Tnainteaza vrajmasul si zboara, isi intinde aripile peste
Botra (Petra, vechea capitala edomita, n.n.).

In aceasta profetie existd o comparatie a distrugeilor cu cetitile blestemate disparute in
Marea Moarta: Ca si Sodoma si Gomora si cetdtile vecine, care au fost nimicite, zice
Domnul, nici el nu va mai fi locuit si nimeni nu se va mai aseza acolo. Acest text ar putea
foarte bine duce cu gandul la un atac nuclear, daca textul din Cartea lui Isaia, cap. 63
(“Cine este acesta, care vine din Edom, din Botra, in haine rosiii, in haine stralucitoare si
calcd mandru, in plinatatea puterii Lui? Eu sunt Cel care am fagaduit mantuirea si am
putere sad izbavesc!” ) n’ar indeparta aceastad idee. Ba chia mai mult, desertul Edomului va
fi ocupat, probabil, de forte internationale, ca in cazul Elamului iranian: deodata voi face
Edomul sa fuga de acolo si voi pune peste el pe acela pe care 1-am ales.

Si Siria va avea parte de un atac de la Sud, care va distruge Damascul, si care, probabil,
va fi lansat de catre “Fii1 Rasaritului”, de pe teritoriul iordanian (Amon, Moab). Si e
posibil ca acest atac sd infurie Irakul, care va ataca Nordul Arabiei (Chedarul si Hatorul),
baza de plecare a acestora: ... caci Nebucadnetar, imparatul Babilonului, a luat o hotarare
impotriva voastrd, a facut un plan Tmpotriva voastra.



In fine, o ultima invazie va avea loc asupra Irakului, intreprinsi de o insurectie kurda
din Turcia, Nordul Irakului si Iran. La ea vor participa si Israelul (este repetat textul
profetiei impotriva Edomului: lata, vrajmasul se suie ca un leu, de pe malurile Ingdmfate
ale Tordanului impotriva locuintei tale tari.), dar, cred, si Statele Unite: lata, vine un popor
de la miazdnoapte si un neam mare si niste imparati puternici se ridica de la marginile
pamantului. Interesant e si faptul ca, si puternicei comunitatl evreiesti din America i se
cere sa se alature acestei coalitii prin credinta si rugaciune: Cei din pamantul departat,
ganditi-va la Domnul si lerusalimul sa fie in inimile voastre! Or, fata de lerusalim ce
“pamant” locuit de evrei poate fi mai “departat” decat America?

Ca si in cazul Edomului, in aceasta profetie apare blestemul Sodomei si Gomorei
asupra pamantului irakian, Intr’un text aproape identic: Ca si Sodoma si Gomora si cetatile
vecine pe care le-a nimicit Dumnezeu, zice Domnul, asa nu va mai fi locuit nici el si
nimeni nu se va mai aseza acolo, cu acelasi iz de poluare nucleara. Dar pentru a ramane
consecventi cu rezolvarea problemei edomite, trebuie sd admitem ca intr’adevar Irakul va
deveni un desert deplin, dar ne-nuclearizat. Totusi dezastrul va fi mult mai dramatic,
pentru ca aceasta tara este singura posesoare a unei retele hidrografice normale din tot
Islamul asiatic: Voi seca marea Babilonului, si-i voi usca izvorul. Iar ca intarire a acestui
aspect, in Cartea Apocalipsei, raul Tigru nici nu mai e citat drept graita estica a Imperiului
Anticristului: Al saselea (inger, n.n.) a varsat potirul lui peste raul cel mare, Eufrat. $i apa
lui a secat, ca sa fie pregatita calea imparatilor, care au sa vina din Rasarit.

In fine, o ultimi observatie se referd la faptul ca, acelasi text (ca in cazul Edomului),
transcris aproape identic, indica punctul de plecare al invaziei dinspre Vest: Iata, vrajmasul
se suie ca un leu, de pe malurile ingdmfate ale lordanului impotriva locuintei tale tari;
deodata 1i voi izgoni de acolo... $i de asemenea, apare un text similar marcand o ocupatie
internationala asupra desertului irakian: ...si voi pune peste ei pe acela pe care 1-am ales.
Cici cine este ca Mine? Cine-Mi va porunci? Si care cipetenie Imi va sta impotrivi?

Avand in vedere aceste repetari ale textului celor doa profetii diferite, stau acum si
ma’ntreb daca nu cumva ele nu pot fi citite ca una singura, cea a Irakului ca pe o
continuare a profetiei asupra Edomului. Directia atacului trupelor israeliene si americane
este oricum aceeasi: de la Vest la Est in jurul paralelei 30 N. E posibil.

Stimati cititord,

Ar mai fi, in toata vanzoleala asta sdngeroasa, o intrebare legata de timp: Cat va dura
acest “prolog apocaliptic™?

Sigur ca e foatre dificil sa-1 dai acestei intrebari un raspuns cat de cat exact, dearece nu
cunoastem doua elemente principale: durata medie a invaziilor si a inervalului mediu
dintre ele.

Si totusi, in Cartea lui Isaia gasim doua elemente temporale la care este asociat si
gradul de precizie al acestora. Iati-le: Iar acum Domnul vorbeste si zice: “In trei ani, ca
anii unui simbriag, slava Moabului va fi dispretuita, Tmpreuna cu toatd aceasta mare
multime; si ce va ramane, va fi putin lucru, aproape nimic.” $i: Caci asa mi-a vorbit
Domnul: “Inca un an, ca anii unui simbrias si s-a ispravit cu toata slava Chedarului”. Iar in
aceste texte, expresia “ca anii unui simbrias” vrea sa ne sugereze ca aceste intervale de



timp nu vor fi depasite, la fel ca durata unui cotract serios intocmit.

Avand in vedere faptul ca ultimele invazii ale zilelor noastre s’au ardtat mai scurte
decat cele clasice (de cateva luni), iar timpul scurs intre ele pare a fi de ordinul anilor, imi
vine sa cred ca Intreaga durata a “prologului apocaliptic” poate fi intre 20 si 40 de ani.
Adica, aproximativ durata unei generatii. De aceea, ma gandesc cu groaza ca unii dintre
dumneavoastra o vor lua in piept pe toatd! O, brothers!

P.S. Transmit toatd dragostea mea familiei Georges Parjol din Paris.

Stimati cititori, regret ca, din cauza unor imperfectiuni tehnice, Gala Romanian Times
nu va mai avea loc in 24 lanuarie a.c. Voi reveni cand voi avea date mai precise.



