JURNALUL UNUI JURNALIST FARA JURNAL

Termeni si expresii

de Lucia McNeff

Continui cu glosse-le din Jurnalul unui jurnalist fara jurnal, dar mi-am permis sa le grupez, dandu-le chiar si cate
un titlu.

i povestesc lui Candid despre mutatia semantica a cuvantului “taram”.

“Suntem un popor teribil de nefericit, imi spune el: verbul <a merge> (nascut, probabil, in perioada
cumplita a celor 500 de ani, ani de navaliri barbare: gotii, hunii, gepizii, avarii, pecenegii, cumanii, ungurii etc.)
vine din latinescul <emergere> care inseamna a te pierde, a te scufunda, a disparea din vedere. De ce?
Fiindca, pe acele cumplite vremuri, mersul cel mai important, mai vital, era fuga spre codru, disparitia din fata
inamicului, totdeauna mai puternic, mai numeros si mai nemilos... Sau alt cuvant: <parere>... Taranii spun: <eu
cred ca...>. Orasenii si intelectualii prefera cuvantul mai vag si mai sigur <parere>. Parere vine de la <a parea>
(pareo), dar ceva ce ti se pare e totdeauna nesigur $i vag. Parerea e opinia si credinta unui sclav prudent.
Numai un sclav are o parere (care nu e nici credinta si nici convingere) pe care, la nevoie, o poate retrage sau
renega, prin argumente sau dialectica. Verbul muma <pareo> inseamna si a aparea, dar si a se supune, a fi
dependent de, a se face rob: nulla fuit civitas quin Caesari pareret — n-a fost cetate care sa nu fie sub stapanirea
lui Caesar.

Daca ajung la <parere> si un verb la modul conditional, sub forma: <parerea mea ar fi>, sau: ag opta
pentru parerea antevorbitorului meu, abia atunci realizez vagul si relativitatea acestui cuvant ce ar trebui sa fie
viteaz si de caracter dar, din motive de istorie si involutie, a ajuns o form& smechereasca de a parea ca ai idei,
fard sa pari ca le si crezi sau le sustii pana In panzele albe”.

“In acest Isarllik al nostru”, imi spune colegul Sommer, nu exista nici convingeri, nici credinte sau pareri
ferme, continue; ca si metabolismul organic, convingerile se schimba ritmic, dupa orele zilei: dimineata toti
cetatenii sunt atei si materialisti, pleaca la uzina sau fabrica, méarsaluind brigadiereste, dar spre amiaza incep sa
se indoiasca de totul si de toate; seara se inchind, devin buni credinciosi, iar noaptea se intorc, visand in
mitologia sclavagista a spaimelor gi paradoxiilor incongtiente rezultate din hibridizarea noastra latino-greco-
iudeo-crestina-slavono-fanarioto-bonjouristo-balcanica.

Lucrul cel mai suparator — dar gi inspaimantator, ca arma de aparare, ca adaptare la conditia duplicitatii
obligatorii — consta Tn faptul ca nici nu apuci sa-i contrazici ca au si trecut total de partea ta”. (Observatia asta a
prietenului meu parca am citit-o undeva in lon Ghica, Caragiale sau Maiorescu.)

Taranul nostru, ntru sinea sa cea mai adanca, (avand milenara experienta in legaturd cu formele de
exploatare si de exploatatori) considera orice Stapénire ca fiind straind. Chiar si acest Stat al muncitorilor si
taranilor, din clipa in care i-a incélcat sau schimbat cutuma si legea sa arhietipala devine un stat ocupant, strain
si dugman. Fanariot. Ai voie de la Dumnezeu sa-I minti si sa-| furi. Fiindca si el te minte si te fura. Altfel nici ca se
poate.



“Sa asisti, imi sopteste Olimpia, timp de 800 de ani la slujbe intr-o limba straina (si sa nici nu bagi de
seama cand s-a trecut la slujba in limba ta) inseamna un lung antrenament in a asculta fara sa intelegi si in a
participa fara sa aderi. Mai nou, exact la fel, intregul nostru popor asista la infinita slujba slavona a sedintelor.
Dispunem de un organ al neatentiei, un sistem nervos de margine prin care reugim sa ascultdm fara sa simtim
si fara nevoia de a intelege, aproband fara sa aderam si aplaudand fara nici o convingere interioara”.

Nu vei vedea nici béatai, incaierari cu sange, Tmi spune un fost procuror iesit la pensie. Doar certuri,
injuraturi, scuipdri: “l-am facut cu oua si otet” e mai grav decat “l-am facut una cu pamantul” (care nu mai apare
decat In basme).

Curios, Imi marturiseste acest fost sef al sectorului suflete, pe oricine il prinzi asupra faptului, primul
cuvant ce-l spune ca sa se apere este: “nu am facut nimic!”. A nu face nimic” e supremul gest de inocent3,
siguranta, neamestec.

Din “a face” a iesit “facatura”.

Din “a lucra” a iesit “lucratura”.

Din “a termina” a aparut forma “terminat”. (E terminat, s-a terminat cu el, o lucrare prost facuta “e
termenatd”, aluzia si la “termen” fiind evidentiata). A ramas expresia ironica: “hai, ma, baieti, sa-i dam bataie, sa
termindm Tn termen”!

Desi, in Isarlik, Tmi spune fostul procuror, nimic nu se termina niciodata: pana la 40% - “ura, ura!”, pana
la 60% - “hai sa-i dam bataie, altfel e de rau!”, la 75-80% - lumea e obosita, predam cu discursuri si flori, noi ne
mutam pe alt santier, sefii se muta in alt plan de munca. “A duce un gand pana la capat’ ramane un vis
nemtesc, transilvan, utopic si antisocialist.

Singuratatea, neputinta, introvertirea, prin subistorie catabazica a dus — zicea Blaga — la forma reflexiva
a unor verbe indeobste conjugate activ.

A rade - “ce te razi, bal?”.

A plange - “eu ma plang’”.

A gandi — ma gandesc (ca forma activa).

Imi aduc aminte c& discutand despre acest ciudat reflexiv Blaga imi sugera in paralel si ideea ca “a
uita” (a privi) si a uita (a-ti iesi din memorie) nu sunt simple omonime. Nu. A te uita — este de fapt contrariul la “a
uita”.

Uit cand nu ma uit.

Gandesc numai cand ma gandesc.

Plang numai cand plang.

(VA URMA)



