Atentie! Se scaneaza!

de Cristian loanide

Stimat cititori,

Anul trecut, n vara, inima mea mare (la propriu, nu la figurat) mi-a jucat o festa. Nu e prima, dar as dori
sa fie ultima. Din aceasta cauza m'am indreptat catre marele spital de care apartin ca sa vad ce-i de facut. Dupa
ce mi-au tras o mustruluiald zdravana in privinta cholesterolului impunator mostenit de la mama mea (tata era
vegetarian, ‘saracu”), doctorii ‘inimosi’ s'au retras. Dar asta nu a insemnat nicidecum ca mi-am recapatat odihna.
Nu, nu deloc. O liota intreaga de alte fiinte superspecializate au dat navala in rezerva spitaliceasca, in care-mi
trageam sufletul dupa o multitudine de teste, care mai de care mai ciudate.

Banuiam asta, pentru ca face parte din destinul meu. Intotdeauna am atras ca un magnet: doctorii si
politistii. Asta nu inseamna insé ca am fost mereu bolnav sau n stare de arest. Nu, nicidecum. Ci trebuie doar
sa intelegeti ca prezenta anumitor persoane, nespecializate in domeniile respective, creeaza ‘specialistilor’ o
stare de confort iesita din comun.

De aceasta proprietate a faciesului meu m’'am lamurit in Romania Comunista, atunci cand un colonel
de Securitate, retindndu-si cu greu un ras istet, mi-a spus: “Domn’e, mata arati exact ca ‘suspectu’ nostru din
manualele de la Baneasa!”

Ce-i drept, dupa imigrare, ma asteptam sa sufar o modificare somatica. Dar, nici vorba de aga ceva. Un
politist oregonian, cu pistoale pe la sale, si chip teutonic, mi-a oprit masina, fara nici o noima aparenta. Dupa ce
mi-a cercetat cu o atentie indarjita toate actele, mi-a pus o intrebare banala, de rutind. Am raspuns cat de
politicos am putut, la care remarca sa a fost: “Aha ... esti roman!” Mi-am pierdut atunci sfanta rabdare si am
exclamat otarat: “Oh ... n'am stiut ca la scoala de politie se studiaza filologia comparata!” Pistolarul oficial a privit
prin mine pret de cateva clipe, dupa care a iesit din decor, ca un abur, ca un duh al pamantului din “Faust”.

Deci, fiind eu suspectu’ de serviciu, care mai de care, doctori si asistente extra-inima mi-au oferit, cand
cu dragalasie, cand cu dramatism, serviciile lor la spitalul acela turnat intro maniera ireala de Bauhaus. N'am
cedat nimanui, fireste. Dar pe la sfarsitul pelerinajului am obosit. Si am spus “OK”, in fata unei doctorite care-mi
promitea un somn de prunc, daca accept sa dorm o noapte intr'o zona speciala a spitalului.

In seara sorocitd m’am prezentat punctual in spatjul destinat somnului miraculos. Si, in naivitatea mea,
ma asteptam sa gasesc un decor in care Mos Ene sa i se plimbe pe la gene. Cand colo, intrun spatiu exagerat
de mare pentru un budoar, vopsit intrun lucitor electric blue, trona o matroana, care daca n’ar fi fost ciocolatie la
culoare, ar fi avut aerul perfect al unui kapo de la Auschwitz. Mi-a conectat capul si pieptul cu zeci de fire
electrice multicolore ce duceau la niste aparate bizare. “Da, e numai 10 seara”, zise ea cu un ton plat, “dar
dumneata trebuie sa incepi sa dormi. Si, te rrrog, inchide televizorul. Aici nu se doarme decét in mod natural, nu
‘cu TV-ul in brate. By the way, sper ca n’ai tras nicio dugca de te’uila asta seard? Noapte buna!”

Rezultatul experimentului a fost evident catastrofal. N'am putut inchide un ochi toata noaptea si sute de
intrebari se incrucisau in creierul meu istovit. Ce fel de tipi sunt astia? Vor sa studieze “somnul”, producand “anti-
somn”? E la fel ca la Facultatea de Fiosofie din Bucuresti unde, pe vremea comunistilor, se studia temeinic “Anti-
Duering”, dar nici o clipa “Duering”.

Si, din cauza ne-somnului meu, peste cateva zile, sunt convocat pe un ton cazon ‘la baza’, deoarece
experimentu’ trebuie repetat. Acum nu mai eram ‘poftit’ ca prima oara.

Tntre timp, sotia mea Barbara, care poloneza fiind, n'are in exces simtul umorului, ci mai degraba al
dramaticului (cred si eu, dupa atatea impatiri ale ale Poloniei), imi atrage atentia ca, revista Time are un numar
consacrat in exclusivitate cercetarilor ‘mai altfel’ de pe creier: The Brain User’s Guide. Ei, si din momentul ala
am devenit suspicios si ‘Tmpotrivitor somnului la spital. Nu pentru ca ag avea ceva cu cercetarea stiintifica.



Doamne, fereste! Dar anumite domenii ale ei nu mi se par etice, cum ar fi, de exemplu: “clonarea umana”. Asa
ca somnul meu a rdmas numai partial studiat in dulcele targ al Portlandului.

Si poate ca somnul meu nestiintific si-ar fi urmat cursul sau natang, daca The Guardian n’ar fi lansat pe
7 Februarie a.c. urmatoarea stire:

O echipa de savanti de renume mondial au desvoltat o tehnicd ce permite investigarea adanca a
creierului uman si citirea intetiilor acestuia inainte ca persoana sa actioneze. Cu ajutorul unor tomografe cu
rezolutie mare, acum este posibild identificarea intentiilor unei persoane chiar Tnainte de a se transforma intr'un
gand concret. Si astfel ies la iveala toate planurile persoanei respective pentru viitorul apropiat. “Folosind
scanerul, noi putem privi Tn jurul creierului din afara lui si sa-i citim intentiile. E ca si cum am lumina cu o torta un
perete pe care e scris ceva.”, declara entuziasmat Profesorul John-Dylan Haynes, de la Institutul Max Planck
din Germania, cel care a condus studiul (alaturi de colegi de la University College London si Oxford University) si
a utilizat scanere cerebrale pentru a masura modificarile fluxului de sange din creier si pentru a identifica astfel
felul in care acestea semnaleaza intentiile.

Dar cum s’a desfasurat testul cu pricina?

Subiectii au fost rugati sa aleaga intre doua operatiuni matematice simple: sd adune sau sa scada doua
numere. Apoi, li s'a spus sa-gi pastreze intentia operatiunii in minte, timp de cateva secunde, pana cand numarul
rezultat in urma calculului pe care |-au ficut va aparea pe ecranul unui computer. inainte ca numerele s& apara
pe ecran, subiectii au fost supusi unei scanari a creierului cu ajutorul rezonantei magnetice nucleare. Apoi,
cercetatorii au utilizat un program special creat pentru a identifica modificarile produse n creier care marcheaza
intentiile. Acuratetea citirii gandurilor a fost de 70%. Profesorul Haynes si echipa sa au descoperit ca, atunci
cand o persoana se gandeste sa faca ceva, apar modificari in cortexul prefrontal median.

Descoperirea ar putea fi folosita, sustin cercetatorii, in cazul persoanelor handicapate fizic, care ar avea
posibilitatea sa-si miste membrele artificiale si sa lucreze pe computer doar cu puterea gandului.

Pe de alta parte, aceasta tehnica de citire a gandurilor ar putea fi utilizata, sustin acesti savanti, pentru
interogarea suspectilor de crime sau chiar pentru a afla daca o persoana intentioneaza sa comita o crima
sau sa incalce legea. Pentru acest motiv, ei isi propun ca urmatorul pas al cercetarii sa fie delimitarea
gandurilor trecétoare de cele care determina intentia siguré a actiunilor.

Dar, spre cinstea celor de la The Guardian, in articolul citat se trage atentia ca, inainte ca tehnica
descoperita de acesti cercetatori sa poata fi pusa in practica, ar fi nevoie de dezbateri ample cu privire la cat de
etic este sa citesti gandurile cuiva. Macar atata.

Inainte de a ma repezi cu judecti ‘de valoare’ asupra acestei cercetari de mare viitor, vreau s va
redau o anecdota (de prin anii '70) spusa cu umor de actrita Maia Morgenstein, la Realitatea TV, culmea ... la
emisiunea Iui Gheorghe, tipul perfect al mitocanului roman. Cica, un astronaut si un chirurg neurolog vorbeau si
ei d'ale vietii. “Stii ceva, doctore? Dumnezeu nu exista, domn’e. Pai, am fost eu prin tot cosmosul si n'am dat de
EI", conchise astronautul. “Ei, ‘ciudatenii’ d’ale vietii... Uite, bunaoara, eu operez de doudzeci de ani pe creier si
n'am dat inca peste niciun gand!” Si nu mica-mi fu mirarea ca pana si Gheorghe a tras o latratura plina de
incantare, semn sigur ca’nteles si el snoava cu talc, mititelul.

Scriam Tn editorialul trecut ca, sfortarea omului de a-gi depasi limitele care i s'au dat e cand comica,
cand dramatica. Vrem sa facem mai mult si mai bine. Si asta nu-i ceva rau. Dar, din pacate, de cele mai multe
ori, dorim aceasta autodepasire nu numai prin darurile spirituale care ne-au fost date, ci exclusiv prin materia din
noi. Or, realitatea obiectiva din jurul nostru (cea care cuprinde ingeri si demoni, vise si cosmaruri, si ganduri de
toate felurile) e o reflectare a spiritualului din noi, spre deosebire de realitatea fizica (fiinte si obiecte), neobiectiva,
care si ea este o reflectare, dar de aceasta data, numai a partii noastre materiale. Deci orice incercare de a
determina spiritualitatea prin masurarea parametrilor materiei reprezinta o naivitate tdmpa, si nu poate fi sortita



decat esecului. Cu toate c3, efortul originar de a desparti adevarul de neghina minciunii poarta in el splendoarea
partii divine din noi.

Printre primii care au despartit corect adevarul de falsitate s'a numarat patriarhul lacov, unul dintre
stramosii Poporului Ales. Acesta se afla intr'o situatie extrema. Locuia intr'o tara strainad, acumulase prin istetime
cea mai mare parte a averii socrului sau Laban si nu mai era sigur de sentimentele acestuia. Toate acestea i
creeau 0 mizerabila senzatie de insecuritate. Si o decizie dramatica trebuia luata. Atunci, ne spune cronicarul
Genesei: lacov s-a uitat si la fata lui Laban; si iatd cd ea nu mai era ca inainte. Probabil c&, Laban (nu numai
socru, dar si ruda de sange) nu s'a purtat nici un moment nepoliticos cu lacov. Dar “fata sa” isi alterase
trasaturile, ca urmare unui zbucium al sufletului... si nu mai era ca inainte. Si, pe baza acestui test, total
‘nestiintific’, lacov ia decizia, care-i va schimba totalmente destinul, de a fugi de socrul sau si de a se reintoarce
in Canaan.

De atunci, probabil ca multi oameni au intuit corect “fetele” semenilor lor, anticipand pericole de moarte,
de care astfel au reusit sa se fereasca. Dar Istoria, care printre altele este si o indelunga relatare a prostiei
omenesti, i-a consemnat cu multa, multa zgarcenie.

In schimb, citirea sufletului prin intermediul expresiei fetii s'a transformat in determinarea emotiilor
trupului omenesc traduse in marimi materiale (nu-i un pleonasm) cuantificabile. Si pe asta Istoria o
consemneaza ca pe cotitura revolutionaré in evolutia ei.

Astfel, in 1895, Cesare Lambroso experimenta “Hidrosfigmograful”, un aparat ce masura variatile de
puls cu ajutorul unui cilindru pe care era aplicat negru de fum, acesta fiind invartit de un mecanism de ceasornic.
W.M. Marston, in 1917, incerca sa depisteze minciuna, inregistrand tensiunea sistolica, iar Vittorio Benussi,
inregistrand modificarile respiratorii.

Unul dintre precursorii actualelor tehnici a fost psihologul germano-american Hugo Munsterberg, care
s’'a preocupat mult de problema martorilor si a declaratiilor lor, veridice sau false. Tn acelasi an 1908, James
MacKenzie, celebrul cardiolog briatnic, si-a denumit aparatul “The Ink Polygraph” (poligraful cu inscriptor in
cerneald), slujind drept model pentru J.A. Larson (devenit psihiatru din ofiter de politie), care a construit apoi
(In1922) cardio-pneumo-psihograful, reprezentadnd prima generatie a poligrafului perfectionat utilizat in zilele
noastre. In prezent, exista in lume doua firme importante care produc poligrafe, ambele in SUA, Stoelting, cu
reprentanta in Europa la Madrid si Laffaette, cu reprentanta in Israel.

Dar mai e si Compania Nemesysco din Israel, care a pus la punct un detector de minciuni, care are ca
scop detectarea terorigtilor din aeroporturi. Dispozitivul, pe numele lui GK-1 voice analyser, va cerceta
raspunsurile pasagerilor si va detecta pe cei care au ceva de ascuns.

lar acum, in sférsit, apare tomogaful profesorului John-Dylan Haynes, bazat pe scanarea tesuturilor
creierului intrun singur plan de profunzime, care promite sa revolutioneze arta Dreptului Uman, prin
condamnarea omului nu a posteriori, ci a prior, adica nu dupa fapta sa savarsita, ci dupa intentia acestuia. Si, in
acest sens, este uimitor de vazut cum literatura si cinematogaful pot anticipa si ele aceste ganduri stranii care
vor trece prin mintea unor oameni de stiintd, nepregatiti filosofic, spiritual, ¢i doar tehnic, pentru 0 asemenea
profesiune ce ar trebui sa fie mult mai complexa.

Intradevar, multi vad in reusita stiintitificd a profesorului John-Dylan Haynes concretizarea viziunii
cunoscutului scriitor SF Philip K. Dick, a carui nuveld, Minority Report, I-a inspirat pe regizorul Steven Spielberg
in realizarea filmului cu acelasi nume (2002). Philip K. Dick imagina crearea in 2054, in SUA, a unei agentii de
prevenire a criminalitdti denumita... PreCrime. Utilizand capacitatile unor mediumuri, politistii viitorului puteau
vedea pe computere crime care... urmau sa aiba loc, reusind astfel, prin interventia lor la timp, sa le ...
preintdmpine. “Daca dorim sa devenim o societate precum cea imaginata in Minority Report, in care sa fim
capabili sa prevenim crimele Tnainte ca ele sa aiba loc, atunci nu trebuie decat sa mai asteptam putin®, a declarat
Barbara Sahakian, profesor de neuro-psihologie la Cambridge University, adaugand insa ca orice tehnologie
poate avea utilizéri multiple, cu consecinte care pot fi considerate morale de unii, iar de altii - imorale. Treaba
asta mi-a adus aminte de prima mea convocare la Securitate, in sediul acesteia din strada Beldiman. Cei doi



care ma anchetau incercau sa ma convinga ca s’'au dus vremurile intunecate ale “perioadei Dej” si ca acum
Securitatea actioneaza ... preventiv ... deci, in folosul meu ... incercand sa ma fereasca de crimele ce le-ag
putea comite. Si de aceea e bine si ietic sa-mi torn toti prietenii, pentru ca astfel mult bine as aduce. $i cand te
gandesti ca, pe atunci, Minority Report nici nu fusese Tnca nici imaginata!

Si totusi, drept e ca daca cineva doreste sa-si anticipeze viitorul pentru a lua o decizie corecta pentru
sine, e treaba sa, in fond, ce metoda alege. Dar sa lasi Statului libertatea de a-ti controla destinul, agsa cum 1l
duce pe el capul, mi se pare o ticalosie demna de o lume morbida a la Kafka.

Exista in Romania (nu stiu azi daca mai exista) un adagiu pe jumatate comic, pe jumatate trist;
Lacatele sunt facute pentru oamenii cinstiti!

Intradevar, un om nevoias, un oropsit al sortii, care va incerca sa-gi astdmpere foamea care-l chinuie
de céateva zile, se va impiedica intotdeauna doar de lacatul brutariei din care vrea sa fure o paine. Nu acelasi
lucru se va intampla cu un ‘artist’ al degetelor fine, care va lasa in urma sa nu numai lacatele lipsite de
amprentele sale digitale, dar chiar si sistemele cele mai sofisticate de alarmare paralizate de profesionalismul
sau.

Cam asa stau lucrurile, cred, si cu domeniul de aplicabilitate al acestor cercetari menite sa desprinda
adevarul de minciuna. Detectoarele de minciuni sunt si vor fi aplicabile Tntotdeauna camenilor cinstiti. Ei se vor
da in petec, pentru greselile lor putine la numar, transpirand, modificandu-si pulsul, schimbadu-gi frecventele de
baza ale vocii lor sau/si modificandu-si debitele sanguine de pe creier. In rest, mincinosii de profesie si cei atinsi
de morbul nebuniei n’au de ce sé& se teama, caci ei nu vor fi depistati nici cu transpiratia, nici ... cu politial

Nu intamplator am pomenit de “mincinosii de profesie” si de “nebuni’. in mod aparent, nu poate exista o
prea mare legatura intre cele doua categorii, decat, probabil, “desocializarea”, care, ce-i drept in zilele noastre de
aglomerare urbana a planetei, a devenit, in mod paradoxal, un fenomen destul de raspandit. Si totusi, o
cercetare mai profunda ne poate arata ca, atat miciuna cat si nebunia reprezinta niste fenomene de “negare a
realitatii obiective”. Intradevar, “minciuna” reprezintd o negare a necesitatii sine ‘ua non a “moralitatii’, prin
convingerea ferma a mincinosului “profesionist” ca eludarea adevarului nu este o culpa ce trebuie pedepsita. i
de cele mai multe ori, cauza care creeaza premisele “minciunii profesioniste” este exacerbarea iubirii de sine,
adica narcisismul.

Nebunia, dupa cercetarile profesorului Constantin Enachescu (Fenomenologia Nebuniei), este si ea o
forma de negare a realitatii, a temei (personalitatii) originare a individului prin inlocuirea ei cu o tema falsa,
adoptata imaginar. Deci, nu este adevarat ca nebunia goleste fiinta umana, ci ii creeaza o noua existenta. Si
aproape intotdeauna “nebunul” Tsi ‘vede’ tema Tnlocuitoare ‘in culori mult mai vii' decat aceea ce-i fusese data
initial. Din aceasta cauza (fara a ma pretinde un specialist al domeniilor respective), imi vine sa cred ca, atat in
cazul “mincinosului profesinist” cat si in cel al “nebunului”, cauza acestor transformari negative este unica:
iubirea nelimitata de sine sau narcisismul, care este stadiul ultim al “mandriei”. Si de aceea, Cristos, vorbindu-le
ucenicilor, despre ceea ce intineaza pe om, spune: Ce iese din om, aceea spurca pe om. Caci dinduntru, din
inima oamenilor, ies gandurile rele, preacurviile, curviile, uciderile, furtisagurile, Idcomiile, viclesugurile,
inselaciunile, faptele de rusine, ochiul rau, hula, trufia, nebunia. Toate aceste lucruri rele ies dinduntru si spurca
pe om. Poate ca nu intdmplator, in cadrul acestei Insiruiri, hula, trufia si nebunia sunt plasate ca intrun final
dramatic al intensitatii demonice.

De aceea, imi repun intrebarea leit-motiv a acestui editorial: Vor putea oare instrumentele ultra-
sofisticate ale profesorului John-Dylan Haynes sau ale altui profesor ‘Ja’'ues Paganel sa invinga, prin
proprietatile materiei, inselaciunea nemateriala a Diavolului?

In cartea sa, People of the Lie (Oamenii Minciunii), Dr. M. Scott Peck, licentiat la Harvard, afirma cé:
“Nu putem Tncepe sa speram ca vom vindeca raul uman pana cand nu vom putea sa-l privim direct.” lar cazurile
clinice prezentate de el, in aceasta carte, reprezintd manifestari ale raului in viata cotidiana, desi la prima vedere



ar putea fi catalogate drept maladii psihice. Numai c3, la o analiza psihiatrica atenta, ele refuza sa se inscrie in
categoriile standard ale psihologiei sau psihiatriei.

Mult mai transant cu aceasta problema, profesorul Constantin Enachescu scrie chiar in introducerea
cartii sale: “Nebunia a constituit dintotdeauna o tema fascinanta de reflectie. Desi cercetata din multiple puncte
de vedere, ea nu a incetat sa raméana, in continuare, o tema de permanenta si inepuizabila atractie intelectuala.
Medicalizarea ei, prin inlocuirea “partiald” cu boala mintala, incontestabil justificata si cu consecinte deosebit de
importante, a operat cea mai serioasa separare epistemologica (stiintifica) in sfera Nebuniei, fragmentand-o in
“sectoare” aparent independente, care, desi diferite intre ele, prin orientarea tematica si prin modalitatea de
abordare metodologica diferita, au adus importante clarificari de ordin atat teorelic, cat si practic, in aceasta
problema. Dar, agsa cum se intdmpla de fiecare datd, studiile analitice “sectoriale’, degi importante, ajung cu
timpul, prin consacrarea lor ca discipline stiinfifice independente, sa se indepérteze de la esenta, dizolvand tema
originara prin transferarea atentiei de la intreq asupra partilor acestuia.”

Ce vreti, doamnelor si domnilor? In ziua de azi nici usturoiul nu mai miroase a usturoi, nici sodomia nu
mai e o forma de nebunie, ci o orientare ... mai aga, mai diferita ... cu alti specialigti!

In fine, concluziile celor doi eminenti savanti citati anterior este ca, atat minciuna cét si nebunia se
cuibaresc in singurul organ imaterial al fiintei umane si anume SUFLETUL. Ele reprezinta, daca vreti, o
transformare metanoicd, o “transformare a sufletului’, creind intradevar un om nou. Dar, vai, o transformare
care duce spre tenebre.

Sufletul omenesc nu va putea fi niciodatd scanat, si de aceea minciuna si nebunia nu vor putea fi
niciodata prospectate cu ajutorul tomogafelor si al computerelor, tot asa cum nu pot fi scanati ingerii si demonii.
Pentru c&, singura unealtd ce poate patrunde in imaterialitatea sufletului este tot o imaterialitate: CUVANTUL.

PS. Aduc multumirile mele si pe aceasta cale prietenului meu ing. Emil NISTOR, din Portland,OR, care
i-a facut bucuria daruirii acestei minunate carti care este “Fenomenologia Nebuniei”.

Stimati cititori, in editia electronica a lui Romanian Times, veti gasi Apelul initiat de dl. Sorin lliesiu cu
posibilitatea de a adduga si semnaturile dvs. de adeziune.

Aentie! ...Atentie! ...



