"COMUNISTII MOARE, DAR..."

de Cristian loanide

Stimati cititori,

Scriu aceste randuri cu necaz, chiar daca pe alocuri nu-mi voi putea stapani un usor ton ironic. lar
necazul de care vorbeam este pricinuit de faptul ca, desi tot romanul, de-acasa sau de-aiurea, stie ca in
spatiul neo-mioritic € mai multa, mult mai multa putreziciune decat banuia marele Shakespeare ca ar fi
in Danemarca, foarte putini sunt cei dispusi sa faca ceva pentru a schimba radical lucrurile.

Astfel, cu totii stiam ca, comunismul, nu ca ideologie, dar ca sistem mafiot, n’a disparut, prin
decretarea FSN-ista a evenimentelor din Decembrie '89 drept ‘revolutie’. Nu, hotarat lucru, nu avea de
ce sa dispara, pentru ca nu l-a incoltit nimeni cu o adevarata tarie. lar el, comunismul, nu putea s&
sucombe de infarct miocardic, atata vreme cat parghia cea mai importanta a sa, Securitatea, este
zdravana si in putere, cu toate ca, pana mai ieri-alaltaieri, inca mai era sfioasa, neiesind cu totul la
suprafata.

Pe de alta parte, comunismul a avut intelepciunea dubla de a lichida in mare masura pe idealisti i
de a compensa aceasta masura criminala prin tolerarea unor facilitati. Si atunci, s’a intdmplat ca intr'un
basm ceh despre un balaur fioros, ce scotea foc pe nari, i care a cotropit un sat de oameni nevinovati.
Dar iatd ca, dupa multi ani, un fel de Fat-Frumos autohton I-a dovedit pe balur, care, ce-i drept cam
imbatranise din cauza prea lungii sale dictaturi. insa, rezultatul acestei dezrobiri n’a condus la o euforie
generala, cum ar fi fost de presupus, ci, mai degraba, la o stare de melancolie in randul satenilor. “Ehei,
nu era chiar asa de rau pe vremea balaurului! Ne puteam praji ouale la dogoarea flacarilor sale...
Acum, trebuie sa luam totul de la inceput, adica de dinainte de a veni la noi dragutul de balaur...”

Stimati cititori,

Urasc ideea ca poporul nostru, spre deosebire, de exempu, de cel american, sufera de conjunctivita
acuta si Tsi vede atét de arare ori barna din ochiul propriu. Nu am fi avut prelunga ocupatie sovietica,
dac& gandurile si faptele noastre ar fi fost bune. in fond, Austria a fost dupa rézboi intr'o situatie similara
cu a noastra. Dar i s’a daruit o alta soarta. Si sunt sigur cad Dumnezeu stie, mai bine decét noi, cui
trebuie sa dea si cui trebuie sa ia. Nu am fi avut parte de cea mai salbatica Securitate, daca n’ar fi
existat zeci de mii dintre noi care sa semneze pactul cu Diavolul. Astfel, un rationament destul de simplu
ne impune intrebarea retorica: daca nu ne-am fi iubit viata aceea ticaloasa cu exagerat de multa patima,
ar fi putut Securitatea sa ne lichideze pe toti? Nu, pentru ca asa cum n’au fost lichdati toti crestinii
Romei lui Nero, tot asa Dumnezeu Insusi ar fi gasit o cale de scdpare, dacé ar fi vizut ca avem, cat de
cét, o inima barbateasca.

Si totusi, care-i explicatia acestei coabitari a poporului roman cu comunismul post-mortem si cu
Securitatea Tnvaluita in umbra?

Intr'un eseu in care Ana Blandiana analizeaz& fenomenul “bascaliei” la romani, am gésit o explicatie
deosebit de interesanta. lat-o:

“Agezati intr'un loc unde se bat muntii in capete, nu ne-am pus decét rareori problema sa daramam
muntii, dar am gasit mereu solutii ingenioase de a ne strecura printre ei. $i atunci cand reugeam,
privirea noastra indreptata cu umilinta in sus isi schimba sensul si directia, uitdndu-se de sus la Goliatii
pe care reusisem sa-i tragem pe sfoard. Basmele noastre sunt pline de exemple gata sa ilustreze
aceasta teza: situatii in care Fat-Frumos sau Préaslea sau Piparus Viteazul reugsesc sa invinga zmeii,
gheonoaiele, balaurii nu luptand pur si simplu, ci afland unde-si tin acestia puterea, prin organizarea
unor strategii si coalitii, formate din altii (albine, furnici) la fel de slabi si de inteligenti ca si ei. Din
aceasta inferioritate-superioritate-neegalitate s’a nascut bagcalia.”

“Bascalia” la noi, la romani, este atat de straveche incat savantii filologi nici macar nu-i gasesc
originea. lar parcursul ei este, se pare, neintrerupt pana in zilele noastre. Parasind Romania si
stabilindu-ma pe alte meleaguri, am fost neplacut surprins sa constat ca, romanii sunt catalogati drept
un neam frivol. Nimeni nu stia sa-mi explice de ce, dar finalmente am inteles ca e vorba despre aceasta
particularitate a poporului nostru, “bascalia”. Si asta pentru ca strainii nu asimileaza nicidecum
“bascalia” cu “ironia”, pentru ca aceasta din urma nu atrage dupa sine caderea in derizoriu.



Si totusi, de ce nu ne dezvatam de “bascalie”?

Nicolae Steinhardt (citat de Blandiana) facea o observatie deosebit de interesanta. “Relativitatea
generala din domeniul social-politic ne Tnvata ca multe dintre notiunile socotite rele si condamnabile pot,
in anumite Tmprejurari, dobandi caracter binefacator, iar cele unanim considerate drepte si pilduitoare
pot deveni catastrofale si izvor de mari dureri, necazuri si grea patimire. Dupa cum in imponderabilitate
sau in apropiere de zero absolut legile fizice obisnuite se modifica, si in starile politice anormale
principiile clasice nu mai functioneaza in sensul lor dintotdeauna. Valorile fsi schimba sensul algebric,
din minus Tn plus, si invers. Mita, chiulul si deldsarea pot capata pe |, iar intransigenta, seriozitatea,
spiritul de datorie pe -.”

intradevér, spune Ana Blandiana, o c&dere in derizoiriu precum “celebra fraza potrivit careia
comunismul romanesc va fi Stalin plus Caragiale, fraza apartinand lui Belu Zilber, si care nu se voia
decat un sarcasm, dar a fost, de fapt, strania descoperire a unui fascinant paradox si chiar a unui noroc.
Acest paradox subtil, si aproape imposibil de intuit din afara, face din noi unul dintre cele mai
necunoscute, sau mai prost cunoscute, popoare ale Europei. Romanii sunt poporul cel mai supus, cel
mai de nerasculat, nu pentru ca se lasa dominati de ideile celor ce-i stapanesc, ci, dimpotriva, pentru
cd nici o ideologie nu-i seduce, nici chiar revolta, care e intotdeauna o ideologie. Fata de tot ce i se
spune, fata de orice propaganda care se incapataneaza sa-l convinga (si cu céat se incapataneaza mai
mult), el pastreaza o distanta ironica, din ce in ce mai refractara. Aceastd impermeabilitate funciaré la
entuziasm gi fanatism il face in acelasi timp si de necucerit si de nerevoltat. Si asta pentru ca, pe de o
parte, orice revolta presupune un elan mai mult sau mai putin entuziast, fanatic, iar roméanul este nu
numai incapabil de fanatism, ci, mai mult, fanatismul ii repugna si — mai mult chiar — i se pare ridicol si i
trezeste hazul; pe de alta parte, pentru ca teroarea care pare, vazuta din afara, insuportabild, ricoseaza
in realitate pe suprafata alunecoasa a ironiei populare, nereusind sa patrunda n interior, nereusind o
presiune interioara pe masura grozaviei ei istorice. Deci, revolta nu se produce pentru ca nu are conditii
subiective (predispozitia psihologica), dar nici obiective (impactul real al terorii asupra indivizilor). Astfel
se ajunge la paradoxala situatie in care un popor care nu poate fi manipulat poate fi totusi guvernat cu
ugurintd. Libertatea interioara se transforma in conditie si chiar in unealta a supunerii exterioare. ...lar
toata aceasta complicata si subtila constructie psihologica nu este fara legatura cu persistenta lumii lui
Caragiale si-a bascaliei ei in plina nebunie totalitara, unde a functionat ca un diluant — in delasare, in
superficialitate, Tn deriziune si chiar in batjocura — a patetismului urii si-a entuziasmului crimei.”

‘Lipsa de energie activa, pasivitatea defensiva si resemnata a romanilor, 1asand loc doar la
Lprotestarea verbala (...) prin batjocura si sarcasme*” despre care scria C. Draghicescu, referindu-se la
epoci mai indepartate, a mutat in perioada comunista vitalitatea populara in domeniul periferic al
adaptarii la rau prin minimalizarea acestuia (fotul e fleac, banc, mistocareald), prin duplicitate (“altceva e
in sufletul meu®) sau prin minciuna, cooperare si supunere temporara cu gandul de a te dezice, de a te
sustrage, de a reveni si a trada cand iti vine mai bine. O rezistenta defensiva izvorata in mare masura
dintr-o resemnare, devenita prin prea lunga practica nepasare, si dand frau liber spiritului tranzactional
pe care ni-l atribuie toti sociologii si unei capacitati de adaptare care pornea de la siretenie si
superficialitate ajungand la lagitate si autodispret.”

Dar ce transformari au adus, to-tusi, evenimentele din Decembrie ‘89 asupra mentalului bascalios
romanesc? Ne spune tot Ana Blandiana. “Abia dupa 1989 am descoperit ca, pe de o parte, in pofida
smecheriei noastre, spalarea creierelor se produsese intr'o masura mult mai mare decét in cele mai
pesimiste estimari, iar pe de alta parte, medicamentul bagcaliei produsese o intoxicatie
medicamentoasa la fel de periculoasa ca si boala pe care incercase s’o trateze. Am descoperit ca ceea
ce putea Tn conditiile dictaturii sa ne salveze poate in conditii de libertate sa ne distruga. Tot ce ni s’a
intdmplat din 1990 incoace dovedeste ca suntem un popor nemaiinstare sa-si gestioneze istoria dupéa
ce secole intregi i-au croit-o altii si singura lui reactie a fost aceea de a i se sustrage; nemaiinstare sa-si
asume un destin, nici chiar in situatia in care este liber séa gi-I construiasca singur. Purtata prea mult,
masca batjocurii ni s’a lipit de fata, impiedicandu-ne nu numai sa ne descoperim adevaratele trasaturi,
ci chiar sa ne mai amintim daca am avut vreodata altele. Bascaalia (0 smecherie care are in plus tupeul
de a-si bate joc de cei pe care Ti insala) a devenit pentru romani un fel de speraclu bun de deschis toate
portile si de rezolvat toate problemele, un fel de perpetuum mobile care face sa ni se invarta nu numai
soarta, ci si sufletul in gol.”

“Bascalia generalizata reuseste sa dilzolve totul, asemenea unui acid capabil sa stearga urmele si sa
faca sa dispara, la gramada, atéat victimele, cat si armele crimei. ... ce definitie mai larga si mai exacta
ar putea cuprinde la un loc; bagcalia imenselor salarii de directori ai unor uzine si regii care dadeau
faliment; bascalia imunitatilor de tot felul; bascalia parlamentara a votarii unor nerusinate autoprivilegii i



a refuzului sfruntat de a vota Agentia Nationala de Integritate; bascalia amnistiilor propuse savant
pentru vinovatii trecute si viitoare; bascalia alimentarii firmelor-capusa cu banii unor proiecte
internationale pentru sprijinirea industriei mici si mijlocii; bascalia impozitelor stranse de la saraci, pentru
ca bogatii obtin derogari individuale de la demnitarii carora le-au subventionat sau le vor subventiona
campania electorald; bascalia lacrimilor izvorate la ore de varf sub obiectivele canalelor de televiziune si
a mataniilor executate pentru jurnalele de actualitati; bagcalia trusturilor de presa conduse de fosti ofiteri
de Securitate care demasca plini de sfantd ménie plevusca informatorilor care tremurau si atunci si
tremura si azi de frica lor; bascalia inlocuirii limbii romane de un dialect anglo-rrom; bascalia diplomelor
universitare contra cost; bascalia tortionarilor Idudandu-se in carti si pe ecrane cu felul in care i bateau
pe detinutii politici, fara ca vreo autoritate sa se autosesizeze; bascalia sondajelor in care cei care au
colaborat cu Securitatea cresc si cei care li s-au opus scad; bascalia din Parlament de la 18 decembrie
si tot ce continua sa urmeze de atunci incoace si, mai ales, bagcalia alegerilor in care candidatii sunt
alesi dupa capacitatea de a face bascalie de alegatori.”

De aceea, tot ce a urmat dupa Decembrie 89 nu a fost altceva decat o cumplita amagire,
provocata de faptul ca Securitatea regrupata ordonat a inteles, mult mai bine decét Geniul
Carpatin, c4, libertatea de exprimare este o conditie necesara democratiei, dar, vai, nu si
suficienta. lar poporului, chiar infometat, i se poate da voie sa-si slobozeasca gura, pentru ca
nimic din ordinea de fond nu va putea fi deranjat. Si din aceasta cauza, cei care se tinusera
relativ bine in timpul comunismului cu arma bascaliei au ajuns la concluzii aberante despre
originala democratie roméneasca, precum: “la te uitd ca avem si noi alternanta la guvernare la
fel cain America... care-i o adevarata democratie!” E adevarat, alternanta la guvernare exista in
America, nici vorba... Numai ca partidele Republican si Democrat nu sunt intesate péna la
satietate cu securisti valahi!

Zilele trecute, Traian Basescu, presedintele Romaniei, a fost suspendat, pentru 30 de zile, de catre
Parlament. Parlamentul s’a sesizat ca presedintele a ‘incalcat grav’ prevederile Constitutiei. Dar, pentru
ca asa cere Legea (Parlamentul nu este constituit din magistrati si nu poate interpreta legi, ci numai le
poate aproba), el s’a adresat Curtii Constitutionale a Roméaniei (alcatuitd numai din magistrati) spre a-i
cera avizul consultativ. Curtea Constitutionala a respins ideea ca, cele 19 capete de acuzare aduse
Presedintelui constituie “incalcari grave ale Constitutiei”.

Cu tot acest aviz consultativ negativ, ‘alesii poporului’ au luat Legea, pe care, oficial, n’o pot
interpreta, in dinti gi au decis sa-l supuna pe Pregedinte unui fel de vot de ‘simpatie - antipatie’,
asa cum fac copiii: “Mie-mi place de tine, dar de ala uratu’ si bubosu’, nu!”

S’a facut multa vorbarie pe aceasta teméa pe Dambovita. “Daca-i vot consultativ, musai ca nu-i
obligatoriu. Atunci de ce sa tina Parlamentul seama de el?” Si foarte putini au fost cei care au pus
intrebarea n cursul ei firesc: “Daca tot voiau sa actioneze dupa bunul lor plac, atunci de ce ‘alesii
poporului’ s’au mai adresat Curtii Constitutionale?” Adica, cu alte cuvinte, te duci la doctor sa-ti spuna
ce ai, dar asculti, mai degraba, de sfatul ‘avizat’ al lui nea Trica: “Las’ ca pan’ te’nsori iti trece!”

Una peste alta, prin aceasta decizie Parlamentul de la Bucuresti a dat o dovada sigura, daca nu de
rea credinta, cel putin de lipsa de profesionalism. Ca la noi la nimenea!

Aflat in fata masinii de suspendare securista, Traian Basescu ameninta cu demisia, care ar fi
condus, ‘in mod normal’, la alegeri anticipate, unde suspendacii s’ar fi ales cu praful de pa toba. Si
lucrurile pareau ca s’au linigtit. Dar ...

Un dracusor de dascal universitar, pus tot timpul pe rele impotriva tuturor, Valentin Stan, desvaluie la
emisiunea Antenei 3 “Sinteza Zilei” (TV-ul lui Secu’ ‘Felix’ Voiculescu) ca, in ‘pilduitoarea’ Lituanie,
Parlamentul, dupa ce I-a demis pe Presedintele Rolandas Paksas (pentru inalta tradare de patrie), a
mai traznit si un amendament la legea electorala, prin care tradatorii de patrie nu mai pot depune
juramant. Si deci ... niema prezidienta! Asa ca, sugera belferul de antena, aceeasi pilda savanta poate
fi aplicata si de catre Parlamentul Suspendacic-Securistoid de la Bucuresti. Desi Constitutia Lituaniei nu
prevede un referendum popular de validare a demiterii, ca surata ei ddmboviteana!

La auzul acestei ‘vesti-luminad’, suspendacii si-au dat frau liber urii lor viscerale si I-au suspendat pe
Presedinte cu scorul de 322 la 108. lar Presedintele, fireste, nu si-a mai dat demisia, pentru a nu fi
blocat pe viata de la electii. Si de aici, o noua tevatura neo-mioritica. “Cum sa nu-gi tina cuvantul Traian



Basescu?”, de parca, nici mai mult, nici mai putin, toti securistii romani s’ar fi nascut pe Elba, in tara lui
“Ein Mann, ein Wort” si nu in cea a lui “Ein Mann, ein Woerterbuch”.

Si Traian Basescu a avut drep-tate sa procedeze asa, pentru ca nu se stinsesera bine ecourile
suspendarii buclucase ca, cei 322 de suspendaci au si inceput sa puna la cale un amendament
‘lituanian’, privitor la procentajul participarii populare la votul din cadrul referendumului, care sa ateste
sau nu suspendarea. Asa ca la Bucale ... schimbarea regulilor in timpul jocului!

intradevar, actuala lege a referendumului prevede ca, participarea scdzuta sub o anumita limita la
vot inseamna ca poporul nu e interesat de tema de gandire pe care o propune Parlamentul. lar acest
dezinteres popular va fi consemnat de Curtea Constitutionala care va declara referendumul “nevalid”. Si
conform unui principiu de Drept, regasibil in toate tarile civilizate: quod nullum est nullum producit
effectum (fapta nevalida conform legii produce efecte nule asupra celor in cauza), ceea ce ar insemna
ca Preseditele suspendat Traian Basescu se poate intoarce la Cotroceni ca si cum nimic nu s’ar fi
intamplat.

Dar poti oare sa-i crezi de buna credinta pe suspendaci? lar pe de alta parte, nu vor considera multi
ziaristi si analisti neiubitori de adevar ca neprezentarea la urne reprezinta, de fapt, un vot de
neincredere acordat Presedintelui Basescu de catre popor?

Asa cé, doamnelor si domnilor, daca tineti ca Roménia sa nu se mai intoarca la vremea
cavernelor, mergeti la votul din 19 Mai!

Mai e o capcana tipica pentru acesti pui de robi ai Securitatii. Jurnalistul Mircea Dinescu a
afirmat, in cadrul unei emisiuni difuzate la Realitatea TV, ca la referendumul din data de 19 Mai
exista riscul ca cetatenii care vor merge la vot sa faca unele confuzii, iar cei care vor dori ca
Traian Basescu sa-si reia mandatul de presedinte al statului, sa voteze DA in loc de NU, in
conditiile in care intrebarea la referendum este formulata astfel: “Sunteti de acord cu
suspendarea presedintelui Traian Basescu?”

Asa ca, doamnelor si domnilor, daca vreti sa mai acordati o sansa Romaniei pe 19 Mai, puneti
pe buletinul de vot doar NU!

Stimati cititori,

Prin actiunile sale tipice unor vremuri, ce la credeam apuse, Parlamentul Roméniei a comis un “puci
cu acte’n regulad”, vorba lui Gabriel Liiceanu, ignorand normele de buna practica ale unui referendum
stabilite de Comisia de la Venetia. Aceasta dovedeste ca Romania nu este inca o democratie
europeana. Sau dupa cum se exprima politologul Cristian Parvulescu: “Romaénia a devenit bolnavul
Europei. Parlamentarismul exacerbat nu este o forma de protectie a libertatilor cetateanului, ca intr'o
democratie autenticd, ci duce la practici care incalca libertatile cetateanului”. laté o mostra fidela a
acestui flagel, exprimata prin chiar gura unui suspendac: “Perioada de suspendare nu este determinata
(). Ea nu expira ca iaurtul, la o0 anumita data.” (Eugen Nicolicea, deputat PSD) (Nu stiu cine este
tovarasu’, dar dupa cum vorbeste e unu’ d’ai nostri!)

Si asta pentru ca, mai nou, “Parlamentul a votat o lege prin care Tsi acorda siesi dreptul de a decide
singur ce va face cu presedintele daca referendumul de demitere nu va fi validat. Pe gleau spus,
parlamentul si-a votat atat dreptul de a face ce vrea, cat gi privilegiul de a schimba regulile jocului din
mers.” (H.R. Patapievici)

Este deci acesta Parlamentul care reprezinta poporul roman? Daca exista posibilitatea demiterii
Presedintelui, atunci de ce nu e si 0 aceeasi posibilitate de demitere a Palamentului, in cazul in care
poporul se arata solidar cu Presedintele?

Culmea e ca, teribilul Antonie lorgovan (PSD), ‘parintele Constitutiei’, a redactat, in subsolul tratatului
sau de Drept Administrativ din 2001, o notita Tn care emitea o teza privitoare la dizolvarea
Parlamentului, in cazul in care s’ar demonstra o divergenta evidenta intre vointa electoratului
exprimata printr’'un referendum gi vointa parlamentarilor, pe principiul ca alesii ar trebui sa susting,
in parlament, vointa celor care i-au ales!

In aceste conditii, daca Presedintele ar avea castig de cauza prin acest referendum, de ce
Parlamentul acesta comunistoid, alcatuit din “listaci” clientelari si nu alesi reali ai poporului, ar mai
ramane in fiinta? Asa ca, pana si un Cristian Tudor Popescu, care e departe de a fi pe gustul meu,
rabufneste: “Asa cum am spus, nu ma voi duce sa votez, pentru ca suspendarea lui Basescu mi se pare
o problema artificiala, creata de Parlament. Criza politica nu se rezolva prin eliminari de pe teren, ca la
fotbal. Tnsa daca coalitia antiprezidentiala continua sa incerce braconarea si bricolarea legilor ca sa-|
scoata din joc cu orice pret pe Basescu, atunci, anul viitor, la alegerile pentru Parlament, voi merge cu



siguranta la vot, alaturi de milioane de roméani, pentru a spulbera, uninominal sau pe liste, partidele care
isi vor fi meritat numele de patrulater sau pentagon negru.”

O lozinca din vremea copilariei mele glasuia dramatic: “Comunistii moare, dar ne preda!” De-
abia acum am inteles ca-i adevarata...

Stimati cititori,

Presedintele Basescu nu-i, vorba poetului, “un inger cu parul blond si des”. Dar e prima oara din
1947 incoace cand cineva, in Roméania, condamna COMUNSMUL in fata Parlamentului comunistoid,
predd CNSAS-ului DOSARELE SECURITATII si incepe lupta cu CLEPTOCRATIA NEO-COMUNISTA!

Séa ne rugam pentru el gi sa-l sustinem!
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